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Род Воіћгіосерһаіиѕ Ки4о111 1808 (типовой вид по первоначальному обозна- 
чению: Гаеша 5$сотгри Ма ег, 1776) — самый крупный среди ботриоцефалят. Список 
Ямагути (Уатахий, 1959) содержит 74 вида, Е. Н. Протасова (1977) причисляет к это- 
му роду 37 видов, рассматривая около трех десятков как «ѕресіеѕ шаштепдае». У рыб 
пресных водоемов Украины, Азовского и Черного морей известно лишь четыре вида: 
„В. зсогри (МаПег, 1776) — тип рода, В. сіаоісерѕ (Чоедхе, 1782), В. асһеПовпаіћі 
Уатари{1, 1934 и В. аѓілегіпае Тѕсһегпуѕсћһепко, 1949 (Кулаковская, 1969; 
Грезе, Делямуре, Николаева, 1975). Изучение их морфологии показало, что даже эта 
небольшая группа видов морфологически неоднородна, причем различия между видами 
касаются таких важных для систематики цестод в целом и ботриоцефалят в частности 
признаков, как строение сколекса и матки (Спасский, 1951; Дубинина, 1974; Протасова, 
1977). Морфологические отличия, определяющие и глубокие функциональные различия, 
настолько существенны, что причисление всех этих видов к одному роду, по нашему 
мнению, неправомерно. Сопоставление наших данных с имеющимися в литературе опи- 
саниями этих и других видов рода Вотптосерйа!из$ (Протасова, 1977 и др.) показывает, 
что изученные виды являются представителями трех различных четко обособленных 
родовых групп. 


1. Воїћгіосерћаіиѕ ѕсогріі (М й Пет, 1776). Изучен по материалам от 
калкана Ѕсорһіһаітиѕ таеоіісиѕ из Тендровского залива Черного моря. 
Сколекс сильно вытянут в длину с хорошо выраженным апикальным 
диском, ширина его примерно одинакова по всей длине. Форма сколекса 
может быть определена как призматическая (рис. 1, а). Ботрии щелевид- 
ные, неглубокие, спереди несколько расширенные, закругленные, кзади. 
глубина ботридиальной щели постепенно уменьшается сходя на нет; 
стенки ботрий представляют собой две слабомыщечные складки покро- 
вов. Поперечный срез через ботрии на всех уровнях Н-образный. Такое. 
строение ботрий не позволяет создавать присасывательный эффект, 
и прикрепление, видимо, осуществляется путем ущемления группы ки- 
шечных ворсинок. Наружная членистость стробилы выражена отчетливо, 
членики трапециевидные. Матка состоит из длинного, довольно широкого 
маточного протока и округлого маточного мешка с мускулистыми стен- 
ками (рис. 2, а). В зрелых члениках яйца заполняют сначала проток, 
а затем и мешок, сильно их растягивая, но в целом матка занимает не- 
значительную часть объема членика. Яйца выделяются незрелыми, раз- 
витие мирацидия заканчивается в воде. 

В. сіаоісерѕ (С оете, 1782). Изучен по материалу от обыкновенного 
угря (АпвиШа апсиіШа) из дельты Дуная. Сколекс того же типа, что 
и у В. ѕсогріі, с несколько более развитым апикальным диском, в области 
которого ширина наибольшая. Матка также ботриоцефалидного типа, 
широкий извилистый маточный проток, как и маточный мешок, запол- 
няется и растягивается яйцами. Яйца развиваются в воде. Этот вид 
морфологически очень близок к типовому и вполне соответствует диаг- 
нозу рода, составленному Е. Н. Протасовой (1977). 

Насколько можно судить по литературным данным (\/ага]е, Мсіеоа, 
1952; Протасова, 1977 и др.), к группе морфологически сходных с В. 
зсогріі видов следует отнести еще ряд паразитов, в основном от морских 
рыб: В. апӣегѕі Р огіа, 1911; В. репоаіепѕіѕ Печь, 1975; В. Бгошае 
Уатахи{1, 1952; В. сиѕрійаіиѕ Соорег, 1917; В. [иоѓіаііѕ Уата- 
5и{1, 1952; В. јогтоѕиѕ Мие ег еі Уап СІеауе, 1932; В. ѕсіаепае 
Уатасн{1, 1934; В. іеіғасопиѕ Агіо1а, 1899; В. іехотепѕіѕ Зе 11, 
1954, а также, вероятно, В. гағиѕ ТНотаз, 1957 и некоторые другие. 
Описания этих видов в достаточной мере согласуются с диагнозом рода. 
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2. Цезювойтит асйейовпайи (Уатази{1, 1934) сотьЬ. п. Изучен 
по материалам от карпа (Сурғіпиѕ сагріо) из коллекции отдела гельмин- 
тологии Института зоологии АН УССР, а также по сборам О. П. Кула- 
ковской и М. П. Искова из различных водоемов Украины *. Сколекс 
грушевидный или сердцевидный, относительно короткий и широкий 
(рис. 1, в). Апикальный диск небольшой, на тотальных препаратах не 
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Рис. 1. Схема строения сколекса: 
а — В. зсогри; 6 — Р. аіћегіпае; в — С. аспейовпани. 


всегда виден. Ботрии сильно выступающие, с обширной глубокой по- 
лостью, в которую ведет расположенное у края апикального диска 
округлое воронковидное отверстие, переходящее кзади в узкую короткую 
щель. Поперечный срез через ботрии Н-образный только вблизи апи- 
кального диска, дальше кзади, в наиболее широкой части, сечение ско- 
лекса напоминает цифру 8. Таким образом, сколекс С. асйейовпай 
имеет принципиально иное строение, чем у Воѓйгіосерћаіиѕ ѕсоғрі. По- 
иному он и функционирует — кишечная ворсинка втягивается в полость 
ботрии, вокруг ее основания смыкается край ботридиального отверстия, 
снабженный мощной кольцевой мускулатурой (Чернышева, 1980). Не- 
сколько отличается и строение матки, проток которой в молодых члени- 
ках обычно узкий, тонкостенный, тогда как маточный мешок относитель- 
но большой и сильно мышечный, заметно разрастается еще до начала 
заполнения яйцами. Яйца скапливаются в основном в маточном мешке 
(рис. 2, в). Развитие корацидия полностью завершается в материнском 
членике. Есть определенные отличия в строении других органов. 
Несоответствие диагнозу рода Воѓйгіосерћаіиѕ, особенно в строении 
сколекса, настолько существенно, что мы считаем целесообразным вы- 
вести этот вид из состава рода Войтосерйа!и$. Среди ботриоцефалят 
известен вид с тем же типом строения сколекса, что и С. асйейовпайи — 
СІеѕіороїіћгіит сгаѕѕісерѕ (Вп ао1рһі, 1819) — единственный вид мо- 
нотипичного рода С/еѕіороіћгіит Ш иһе, 1899, описанный от морских 
рыб. Очень сходна и морфология члеников этих двух видов (достаточно 
сравнить рисунки по Е. Н. Протасовой, 1977, с. 88 и 235). Есть и опре- 
деленные отличия в описаниях этих видов, главное из которых — указа- 
ние на отсутствие крышечки у яиц С. сгаѕѕісерѕ. Известно однако, что 
крышечка может формироваться на самых поздних этапах развития 


* Среди изученных нами цестод не оказалось экземпляров с признаками В. ор- 
ѕагйсћіаіѕ Уатавиціі, 1934, в понимании М. Н. Дубининой (1982). 
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яйца и на тотальных препаратах не всегда заметна. Учитывая это, по- 
лагаем, что у С. :сгаѕѕісерѕ вполне сформированные яйца также имеют 
крышечку, и считаем возможным рассматривать оба сравниваемые вида 
в составе одного рода С/еѕіођоіћгіит. Считаем возможным поместить 
В. аспейовпа и в род Сіеѕіођоіћгіит. К этому же роду относится, веро- 
‚ятно, и В. Аіоиепѕіѕ Ваег еї Еа!1, 1958. Близки по строению к этой 
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Рис. 2. Срединные половые комплексы на стадии начала заполнения матки яйцами: 
а — В. 5зсогри; 6 —Р. аіћегіпае; в — С. асйеПовпаНни. 


группе также В. орѕагійсћійіѕ Үатасиїі, 1934 (зепзи Риб1п1па, 
1982) и Соеіороілгіит топойі О о11їи $, 1969, которые судя по описа- 
ниям, сходные по морфологии сколекса. К сожалению, С. топойі описан 
очень поверхностно и неполно, рисунок сколекса крайне схематичен, 
изображение полового аппарата отсутствует. Поэтому взаимоотношение 
и объем родов Сі/еѕіођоіћгіит и Соеіођоігіит без сравнительного изуче- 
ния препаратов типовых видов остается неясным. | 

3. Ріћусһођоіћғгіит аіћегіпае (Тѕсһегпуѕсһепко, 1949) сотр. п. 
Паратип (коллекция Зоологического института АН СССР), любезно 
предоставленный для изучения М. Н. Дубининой, характеризуется упло- 
щенным латерально сколексом с закругленным передним краем и едва 
намеченным апикальным диском (рис. 1, 6). Ботрии достаточно глубокие 
с длинным щелевидным отверстием, направленным дорсально (или вен- 
трально) и немного не доходящим до заднего края обширной полости. 
Поперечный срез сколекса Н-образный с завернутыми внутрь концами 
(Чернышенко, 1949). Наружная сегментация стробилы не выражена, 
членики очень короткие и широкие. Маточный проток в молодых члени- 
ках широкий, тонкостенный, образует характерную петлю в виде 
латерально растянутой буквы $. Маточный мешок слабомышечный, 
овальный, лишь немного превышает по диаметру проток. Яйца скапли- 
ваются в сильно разрастающемся и растягивающемся маточном протоке, 
маточный мешок при этом почти не увеличивается. Зрелая матка зани- 
мает более 1/3 ширины членика. Яйца с крышечкой содержат развитую 
онкосферу, в препарате удалось зафиксировать момент выхода кораци- 
дия из яйца на поверхности членика. 
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Перечисленные признаки противоречат диагнозу рода Войпосера- 
145, к которому этот вид был отнесен первоначально. Из всех известных 
нам родов ботриоцефалят они в наибольшей мере отвечают характери- 
стике рода РіусһођБоіћгіит и описанию его типового вида — Сіеѕіођоіћгі- 
ит беіопеѕ Ри] ага1т, 1845 (Протасова, 1977). От этого последнего 
они отличаются некоторыми деталями строения (размеры сколекса, 
форма яичника и др.), достаточными для сохранения видовой самостоя- 
тельности. На этом основании переводим указанный вид в род Рілусћо- 
роїћгіит. 

Не исключено, что к этому роду принадлежат и некоторые другие 
виды, относимые в настоящее ре к Вотпосерйа!из: В. аевіріасиѕ 
Куѕауу еі Могауес, 1975; В. јаропісиѕ Уатаси{1, 1934; В. Іа- 
іегобгапсћиѕ Уата сц 1952; тв Іићеі Мо[а, 1943. 

В описании Р. ђе/опеѕ отмечено отсутствие крышечек у яиц. Однако, 
как было сказано, на препаратах эта деталь не всегда просматривается, 
и такое несоответствие в описаниях двух видов рода Рілусћођоіћгіит, 
морфологически очень близких, является, с нашей точки зрения, допол- 
нительным свидетельством ненадежности этого признака как основного 
критерия самостоятельности семейства Ріһусһобоїһгііаае й һе, 1902. 
Отличительным признаком этой группы может служить особый птихо- 
ботридный тип матки, характеризующийся тем, что маточный мешок 
слабо развит, и вместилищем для развивающихся яиц фактически 
служит разрастающийся маточный проток. Такой тип строения матки 
существенно отличается и от ботриоцефалидного (яйца заполняют как 
маточный проток, так и сильно увеличивающийся маточный мешок), 
и от амфикотилидного (маточный проток развит слабо и действительно 
остается свободным от яиц, которые скапливаются в обширном маточном 
мешке). Принимаем точку зрения цестодологов, рассматривающих ранг 
этой группы на уровне подсемейства Ріћусһођоїћгііпае в семействе Веїһ- 
гіосерһа[іае (Јоуеих, Ваег, 1961; Таягоѕ, 1966 и др.). Следует однако 
отметить, что состав родов этого подсемейства не равнозначен объему 
семейства Ріһусһороїіћгііае в понимании Е. Н. Протасовой (1977) и тре- 
бует уточнения. 

Помимо перечисленных групп в роде Воілгісерћаіиѕ значатся также 
другие «чужеродные» элементы. В частности, В. іпйісиѕ бапараіі еї 
Бао, 1954 несомненно является представителем рода Опсойіѕсиѕ, воз- 
можно, синонимом одного из ранее описанных видов, а В. репеігаѓиѕ 
ЅиБһаргайћһа, 1955, отличающийся своеобразным строением ско- 
лекса и члеников, вполне заслуживает выделения в описанный для него 
самостоятельный род Репе!госерйашз В ао, 1960, куда попадает и близ- 
кий по строению В. блапсћіоѕіесі Уатарсиі+і, 1952. Не исключено, что 
детальное изучение морфологии отдельных видов обширного рода 
Воіћгіосерћаіиѕ позволит в будущем выявить среди них еще ряд пред- 
ставителей других таксонов или выделить в структуре рода подродовые 
группировки. | 
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агае В. А., МсІеоа Г. А. Тһе тооїосу ої Тарежогил$.— Міппеаро!іѕ: Опіу. Міппеѕоѓа 
Ргеѕѕ,— 780 р. 

Уатасий 8. Ѕуѕіегта һеітіпіһит, Сеѕіойеѕ оѓ уегќергаіеѕ. М№Меу Јогк: Гоп4доп: Ищег- 
ѕсіесе риЫЬІіѕһегѕ, 1959.— Мо]. 2.— 860 р. 
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УДК 595.726(479.0) 


М. В. Столяров 


ТАКСОНОМИЧЕСКИЕ ЗАМЕТКИ 
О НЕКОТОРЫХ ПРЯМОКРЫЛЫХ (ОВТНОРТЕКА) КАВКАЗА 


Изучение коллекционных материалов Зоологического института АН СССР (ЗИН), 
Института зоологии АН Армянской ССР, Ереван (ИЗА), Государственного музея Гру- 
зии (ГМГ), в том числе некоторых.типов, позволило свести в синонимы ряд таксонов, 
для одного из них изменить статус, выявить новую комбинацию и уточнить географи- 
ческое распространение некоторых видов. 


КУЗНЕЧИКОВЫЕ — ТЕТТІСОМІОІрЕА 
Теііісопіа саийаїа (Сһатгрепііег, 1845) 


Теііісопіа саиаща агтепіаса ТагЪ., Тарбинский, 1940:12, ѕуп.п. 


Описанный Тарбинским (1940 : 12) из Армении по двум самцам 
(Арзакенд, Бяш-Гярни) подвид 7. с. агтетіаса отличается от номина- 
тивного лишь укороченными надкрыльями, в связи с чем оказывается 
слегка сдвинутым по отношению к вершине место ответвления В$ от В. 
Эти признаки не могут служить основанием для выделения подвида, так 
как их географическая приуроченность к определенной территории не 
доказана. Отдельные короткокрылые особи (Тогта Бгасһуріега) изредка 
встречаются в популяциях этого вида среди особей с нормально разви- 
тыми крыльями, как это бывает и у некоторых других кузнечиков. Один 
экземпляр с более короткими, чем обычно, крыльями найден нами со- 
вместно с длиннокрылыми особями в Хосровском заповеднике; Авакяну 
(1981) в Армении при многолетних сборах короткокрылые особи вообще 
не встречались. На основании изложенного описанный Тарбинским под- 

вид сводится В синонимы. 


Рћһуіойгутайиѕа пигатае (Оуатоу) 


Оуагоу, 1929: 635, йе. 9 (о) (Рағайгутайиѕа); Катте, 1939:80; Столяров, 1980:790 
(Рагайғутайиѕа).— ағтетіаса Ватте, 1939:77, Не. 9а; 1951: 359, іар. ХХІ, ір. 4; 
Авакян, 1981:70, рис. 35, 36 (не рис. 37 — ошибка в подписи), зуп.п.— Їіопсіреѕ (поп 
Вгиппег — УаЧеп\му|, 1882): Авакян, 1981:68. 
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